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de. Artikli paevakajaline lahtekoht — telesarja “Halvale teele” Skyler White’i
ja viimast kehastava niitlejanna Anna Gunni vastu suunatud netimisogiiiinia
fanniaruteludes — véimaldab ndha tegelaskujuga suhestumise kiisimust laias
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inimeste kalduvust kohelda karaktereid n-6 naiivrealistlikult, s.o parisinimeste-
na. Artikli uurimiskiisimuseks on: milliseid tagajérgi voib tdheldada teatavaid
vaartusi kandva retseptsiooni puhul tegelaskuju (ja narratiiviga) suhestumise
kontseptualiseerimise jaoks laiemalt (nagu seriaali “Halvale teele” pinnalt valja
arenenud misogiiinia valjendused)?
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Sissejuhatus

Kiesolev artikkel on saanud innustust hiljutisest “materialistlikust péordest”
kaasaegses filosoofias (vt nt Levant 2017; Blake & Haynes 2014; Knappett
& Malafouris [toim] 2008), kuid toukub oma keskse argumentatsiooni iiles-
ehitamisel nii feministlikust ja narratiiviteooriast kui ka teadvusfilosoofiast.
Sellist laiapdhjalist multidistsiplinaarsust aitab pohjendada asjaolu, et kies-
oleval juhul annavad valjamoéeldud karakteriga suhestumine laiemalt ja selle
viljendumine internetisuhtluses kitsamalt algimpulsi, kiisimaks inimteadvu-
se voi ehk konkreetsemaltki inimmotte toimimise eriparade jéarele. Isedranis
seoses konventsionaalse binaarsusega “fiktsioon” versus “reaalsus”. Nimelt on
kaesoleva artikli keskseks eesméirgiks pakkuda moistestikku ja teoreetilist
raamistikku, kasitlemaks inimeste kalduvust kohelda karaktereid diskursiiv-
sel tasandil naiivrealistlikult (s.o kui parisinimesi). Leian aga, et n-6 in media
res filosoofilistesse kisitlustesse siitivimine oleks temaatika laiahaardelisust
arvestades rutakas ja suuresti pohjendamatu. Seega, kuigi minu késitluse 1dh-
tekohaks on pievakajaline probleem — digitaalselt viljenduv sooline ahistamine
ja misogiitinia ehk naistevihkamine! —, on kesksel kiisimuseasetusel kaugele-
ulatuvad ja mitut teadusdistsipliini iihendavad tagajiarjed. Kasutades niitena
néitlejanna Anna Gunni ja tema kehastatud Skyler White’i vastaseid netidis-
kursusi, keskendub alljargnev teoreetiline arutelu jargmisele uurimiskiisimu-
sele: milliseid tagajargi voib tdheldada teatavaid vaartusi kandva retseptsiooni
puhul tegelaskujuga (ja narratiiviga) suhestumise kontseptualiseerimise jaoks
laiemalt (nagu seriaali “Halvale teele” pinnalt vélja arenenud misogiitinia val-
jendused). Eriti kui silmas pidada, et kogukondlikus veebisuhtluses leiab nar-
ratiivsete tegelaskujudega suhestumine aset argitarkuslikus naiivrealistlikus
vormis. Selline kiisimuseasetus tingib ka artikli pealtniha keeruka struktuuri.
Nimelt alustan feministliku kriitikaga ja lopetan filosoofilis-materialistliku
hoiaku skitseerimisega, kuna leian, et viimases voiks peituda produktiivne
alternatiiv sellisele narratiivse kogemuse maotestamisele, mis tuleneb suuresti
filosoofilisest idealismist.

Esimeses osas (1) annan tilevaate néditlejanna Anna Gunni ja tema kehas-
tatud Skyler White’i (telesarjast “Halvale teele,” televork AMC, 2008-2013)
misogiilinsest ahistamisest telesarja fannide hulgas internetis; (2) jargnevalt
arendan edasi narratoloogilise meediateadlase Jason Mittelli tihelepanekut,
et vaatajate selline reaktsioon on késitatav “materiaalse tolgenduspraktikana”
(Mittell 2015: ptk 10 1oik 4), millest méodavaatamine poleks teadusmaailma
huvides; (3) ja 16puks viidan, et nominaalsed fiktsioonid véivad eelkdige just
neis sisalduvate voi neile omistatud sotsiaalselt tundlike dimensioonide tottu
netisuhtluse kaudu valjenduvas refleksiivse kogemise situatsioonis juurutada
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elatavaid, filosoofilises méottes materialistlikke, (jarel)kajasid. Nii voib refleksiiv-
sel tasandil (s.o kirjutades kommentaare vo6i postitades meeme sotsiaalmeedias)
toimuda tihe poimumine-ldvimine vaatajate sotsiaal-materiaalse reaalsuse,
elatava kogemusliku situatsiooni, mille jooksul narratiivi ja tegelaskujusid ta-
jutakse, ning fiktsionaalse loo reaalsuse (kui tegelaskujude elureaalsuse) vahel.

Nimetatud fenomen on tinginud minupoolse originaalméiste jatkavus?
kasutuselevétu. Selle eesmérk on vaidlustada traditsiooniline filosoofiline ja
narratiiviteoreetiline kaibetdde, justkui “seiskaks” fiktsioon ja fiktsionaalne
tegelaskuju ajutiselt (paneks pausile) materiaalse reaalsuse, milles reflektee-
rijate elatavad tajumisaktid toimuvad, kuna aset leiab immersioon (“sukeldu-
mine”) vialjamoéeldud maailma. Jatkavust kontseptualiseerin 1dhemalt artikli
esimeses osas ja siinkohal on eriti instruktiivsed alapeatiikid 1.2 (kus késitlen
Anna Gunni New York Timesi arvamuslugu) ja 1.3, kus muuhulgas analiii-
sin iiht konkreetset naidet digidiskursusest. Illustratiivsele analiiiisile eelneb
feminismi-teoreetiline argumentatsioon, mis néeb kdnealuseid diskursiivseid
vorme soopdhise keele “relvastamisena”. Vididan, et need vormid tekitavad
narratiivse meediakogemuse tihendustamisel iiletildiselt ja eriti naissoost pea-
tegelaste motestamisel — kui igapdevaelu maailmavaated, vaartushinnangud
ja kavatsuslikud (vaar)arusaamad on maandatud narratiivsesse kogemusse
ja thituvad sellega — koneka kontrasti konventsionaalse eristusega reaalse
(pariselt olemasoleva) ja fiktsionaalse (vdljamdéeldu) vahel.

Antud kisitlus tingib seega digustatud kahtluse juhtivate tegelaskujudega
suhestumise teooriate universaalse paikapidavuse osas. Isedranis kui sellega
kaasneb tilemé&édrane toetumine mitte iiksnes kartesiaanlikele ontoloogilistele ja
epistemoloogilistele binaarsustele, vaid ka seotud filosoofilis-idealistlikele truis-
midele laiemalt (olgugi post-kartesiaanlikele) (vt ka Sorokin 2019a: 186jj). Mu
eesmargiks pole sugugi viita, nagu tuleks taielikult korvale heita tegelaskuju
kéasitamine idealistlikult, s.o tiksnes kogeja teadvuspohise ihutu ideena. Kiill
aga leian, et olemasoleva teoreetilise sonavara uuendamine ning avardamine
filosoofilis-materialistliku vaatevinkli kaudu pakuks varskeid méttearendusi
(narratiivse) (digi)meedia loomingulisele tarbimisele omasest keerukusest.

Eel6eldust toukuvalt voikski artikli teist osa, kus vaatlen lithidalt tegelasku-
jukasitlust feministlikus narratoloogias, ndha méttelise sillana iihelt poolt femi-
nistlike ja teisalt teadvusfilosoofiliste ning narratiiviteoreetiliste arutelude va-
hel. Viimati mainitu tulebki jutuks artikli kolmandas osas. Liithike kiiriillevaade
varskemast narratiiviteoreetilisest ja filmifilosoofilisest kirjandusest keskendub
just rohuasetusele narratiiv—teadvus—keha. Vaagides kriitiliselt sellekohases
teaduskirjanduses avalduvaid véimalikke kitsaskohti, pakun jargnevalt vilja
omapoolsed moisted péarisustamine (realitization) ja narratiivne persoon
(narrative person). Need ldhtuvad omakorda minu poolt varem esitatud posi-
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titvse tegelaskuju ontoloogia (affirmative character ontology) aluskontseptsioo-
nist (Sorokin 2019a). Antud moistestiku abil soovin esile tosta, et televaatajad
kogevad pikaajalisi telesarju, s.o eeskitt neis presenteeritud tegelaskujusid,
paljuski materiaalselt ja ihulikustatult. Neidsamu kogemusi toestab vaadelda-
vatele fiktsionaalsetele tegelaskujudele teatavat laadi tdhelepanu suunamine
ja nende kohtlemine teataval moel (refleksiivselt netidiskursuses).

Siit joonistubki vilja tegelaskujude kasitlemine teiste persoonidena — sellis-
tena, keda kogeja selgelt endast eristab ja kes kogemuslikult paiknevad temast
(tema teadvusest) viljaspool ja on seelébi kogetavad kogeja(isiku)st soltumatult
olemasoleva persoonina. Ehk teisisonu: televaataja kogemus ‘teistest persooni-
dest’ — nagu see viljendub refleksiivsetes télgendusvormides nagu tekstilised
kommentaarid v6i meemid — votab neid kui narratiivseid persoone. Viimaste
puhul on tegemist aktiivsete ithulikustatud toimijatega (embodied agents), kes
omavad justkui elatavaid elusid ja kogemusi. Seetottu televaatajad sdaraste
persoonide elukiike jalgides ei samastu nendega; ei neeldu neisse (absorbed
“in”) kui passiivsetesse ‘mudelitesse’ voi ‘ideedesse’, mida simuleeritakse ja
millega suhestutakse oma teadvuskujutluse siseselt (vt arutelu alaosas 3.1).
Televaatajatele mojuvad narratiivsed persoonid kaasakiskuvalt just seetottu,
et nende kui eraldiseisvate televaataja-teadvuse viliste eksistentsidega koha-
netakse ja harjutakse.

Seega: ehkki objektiivses mottes on sellised narratiivsed persoonid maistagi
ideed — s.t representatsioonid, millel puudub materiaalne ‘asjasus’, voimaldavad
teatavad nendega seotud kogemisjuhud ja eeskitt viimastest tingitud tdhen-
dustav tegevus osundada voimalusele, et eraldiseisvuse viide ilmneb sedavord,
kuivord narratiivsete persoonide puhul on tegemist “eriomaste“ materiaalsete
agentsustega. Agentsustega, kellele voib omistada teatava parisuse mééra.
Seega voiks viita, et narratiivse tegelaskujuga suhestumise kontseptualisee-
rimist oleks voimalik objektiivsemalt imber kujundada, néhes antud suhestu-
misfenomeni rohkem l4bi fiktsiooni/de “materialismi” v6i “materialiseerimise”
prisma ja vidhem filosoofilisest idealismist tingitud kujutisloomest kantuna
(vrd Sorokin 2019a: 188).

Asjaseldu paigutubki teravamasse fookusse artikli viimase, kolmanda osa
Ioppjaos. Vottes appi postkartesiaanliku antiidealistliku filosoofilise tegevus-
teoreetilise kisitluse (philosophical Activity Theory), plitian osundada artikli
jooksul vilja pakutud kontseptsioonide laiematele tagapéhjadele, kuna leian,
et filosoofiline tegevusteooria pakuks eelnevaga sobilikult haakuvat teoreetilist
taustsiisteemi. Artikkel 16peb kokkuvétte ja lihiiilevaatega edasistest sihtidest
uurimist6os (neljas osa).
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1. Esmaseid tihelepanekuid kisikies feministliku
kriitikaga: keele “relvastamine”

1.1. Telesarja “Halvale teele” (Breaking Bad) lithikirjeldus

Mbned autorid on viitnud, et Vince Gilligani loodud telesari “Halvale teele”
stindis 2008. aasta globaalse majanduslanguse kiiluvees, keskendudes nii mo-
neski méttes Laane tihiskonna “valge mehe éngile” ja emantsipatsioonile (Pier-
son 2014; Faucette 2014). Nii jutustas “Halvale teele” loo inimlikust uhkusest
ning sellest, kuidas kriminaalse voimu saavutamine ei pruugi mitte iiksnes
inimest korrumpeerida, vaid ka voimendada (meessoost) peategelase nn sees-
misi deemoneid, paljastades mahasurutut ja piitides tagasi poorata isiklikke
labikukkumisi. Seega loob sari — kasvoi tahtmatult — juba eos omamoodi binaar-
se vastanduse. Uhelt poolt on Bryan Cranstoni Walter White muster-pereisa
(seadusekuulekas, allaheitlik ja vagur), kes to6tab giimnaasiumis keemiadpe-
tajana ja teenib palgalisa autopesijana. Kui ta aga teada saab, et péeb vahki
ning on ehk aasta pérast juba surnud, tunneb ta, et peab perevanemana (nn
breadwinner) kasutama darmuslikke meetmeid, tagamaks lidhedaste rahalise
kindlustatuse parast oma surma. Olles hiilgav keemik, hakkab ta valmistama
metamfetamiini. Lugu algab esialgu iisna tagasihoidlikult. Oli ju Walteril vilja
arvestatud tdpne rahasummagi, millest piisama peaks. Algul paelus teda toot-
misprotsessiga kaasnev teaduslik moéde. Tagajiargedele ta ei méelnud.

Nii hakkabki sarja arenedes Walter kui muster-pereisa itha enam kontras-
teeruma — ent justkui positiivses valguses — mehega, kelleks ta 16puks muu-
tub: véimuahne metamfetamiini “koka” Heisenbergiga. Konevaart on siinkohal
kindlasti ka Walteri eelnev siimboolne teekond hiilgavast keemikust — kellelt
kolleegid Nobeli preemia auhinnaraha vilja petsid — téaiesti harilikuks kesk-
kooli keemiadpetajaks. Moondatavasti on sdéarane rakurss — esildudes sarjas
iksnes pelkade viidetena ja ei kordagi narratiivsete tagasivaadetena — ehk
isegi “Halvale teele” tuum-essentsiks, justkui motteliseks kaabukergituseks
paljuraégitud miitoloogilisele nn Ameerika onneloole. Ehk nagu méned autorid
on méarkinud: “Walteri esmane eesmérk polnud mitte seljatada vahihaigus
voi ehk isegi jatta pika ninaga vikatimees ise. [Tegelikult tahtis] Walter [just]
labikukkumist alt tommata” (Anderson 2014: 16ik 6). Kuid sarja 16pposas “Fe-
lina” Walter tunnistab 16puks ometi oma enesepettust ja silmakirjalikkust,
mistottu voibki teda — ehkki ei pruugi, sest pere rahalise kindlustatuse ta ju
siiski saavutas — siiski moista kaotajana. Esmalt kergendab ta siidant oma
abikaasale, Skylerile (Anna Gunn): “Ma tegin seda kodike endale. Ma oskasin
seda teha. Ja ma... ma tundsin, et olen elus.”
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Teisalt aga voime sarja viimastes stseenides jalgida Walterit — habetunud
vana meest, kes surmahaigusega vigikaikaveos siiski alla jai — silmitsemas
thtaegu kiindunult ja vabandavalt oma iilieduka “ari” tooriistu. Juba hetki
hiljem aga Walterit tulistatakse, ta vajub pikali, ja tema surm véi ellujaamine
jaab lahtiseks. Niisamuti jadb ebaselgeks, kas Walteri lugu hoiatab inimliku
norkuse eest voi on hoopiski tegemist omamoodi (méistu)looga ldbikukkumise
hinnast kapitalistlikus “igaiiks on oma 6nne sepp” hullusérgis.

Kuid seal, kus Walteri teekond on korgendatud otsekui (anti)kangelase
staatusse, on Anna Gunni Skyleri lugu kordades vihem eepiline. Poleks alu-
setu ka viita, et sddrane erinevus lidhenemisnurkades on vihemasti teatava
piirini olnudki kavatsuslik. Skyleri kujutamine annab niihé&sti vaikimisi kui ka
viga konkreetselt moista, et tema puhul on tegemist antikangelannaga, kelle
puhul réhuasetus on vaieldamatult just eesliitel. Skyler on justkui ndagutav
kronks (Gunn 2013) oma “rohutud” abikaasale, hulljulgele mehele, kes votab
ette katsumuse iilla eesmérgiga kindlustada oma pere rahaline seis. On tdhele-
panuvéirne, et Skyleri tegelaskuju narratiiv pisendub vordluses Walteri omaga
justkui jarelmotteks. Nagu mitmed teisedki keerukate telesarjade (Mittell)
keerukad naispeategelased 14bi aegade — nt Sopranode Carmela Soprano ja
“Pooraste” Betty Draper — algab Skylerigi teekond siititult, raseda majapere-
naisena. Seejarel saab temast aga tahtmatu kaasosaline ning 16puks sunnitud
kaasalogja (olgugi tal ainsana majapidamises funktsioneeriv moraalikompass).

Kui sarjast “Halvale teele” otsida stimbolit rchuvatele olukordadele, kuhu
thiskond ja/v6i 1dhedased naisi sundida véivad, leiab ehk iihe emotsionaalselt
laastavama stseeni viienda hooaja episoodist “The Pool”. Siin voib televaataja
jalgida Skylerit tédies riietuses perebasseini jalutavat ja justkui uppuvalt vee
alla vajuvat, enne kui Walter vette hiippab ja ta padstab. (Naasen antud stseeni
juurde juba alljargnevas alaosas; vt 1.3.)

1.2. “Eluohtlik semantika” ja tegelaskujuga suhestumise

“materiaalsed viisid”

Rohuv keel teeb enamat kui kujutab vigivalda, see on vdigivald;
see teeb enamat kui kujutab kitsendunud teadmust,

see kitsendab teadmust.
(Morrison [1993] 2010: 171)

Paev parast “Halvale teele” eelviimase osa eetrisse minekut ja loetud paevad
enne sarja loppjagu astus Anna Gunn ajalooliselt ebahariliku sammu. Nimelt
ilmus New York Timesi veergudel tema arvamuslugu “I Have a Character
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Issue” (Gunn 2013). Antud artiklis tddeb Gunn, et iithiskonnas valitseb naiste
ja meeste kohtlemises topeltstandard ja et “seda [teemat] ei voeta ehk nii palju
jutuks, kui tarvis oleks” (ibid.). Kui méondatavasti oleks praegusel ajahetkel,
kaheksa aastat hiljem ja hiljutise #MeToo litkkumise valguses, ehk tegemist
kaibetoest konstateeringuga, siis Gunni perspektiiv tugineb eeskétt isiklikule
kogemusele ramedast misogiinistlikust s6imust internetis. See on s6im, mille
adressaatideks arutelufoorumites ja kommentaariumites olid nii tema ise kui
ka tema tegelaskuju — kuni surmadhvardusteni vilja. Gunni arvates annab
séarane vastukaja tunnistust sellest, kuidas keerukaid naistegelaskujusid iild-
juhul ei tqjuta samaviirsetena nende mees-vastetega (nt Bryan Cranstoni
Walter White). Viimaste puhul tavatsetakse moraalselt kiisitavatest tegudest
sootuks mooda vaadata voi siis neid pisendada. Nii leiabki Gunn, et “tugevad,
mitte allaheitlikud, halvasti koheldud” naised muutuvad “vaenava kditumise
tulipunktideks”. “Ma pole iialgi iihtegi telesarja tegelaskuju nii palju vihanud
kui teda,” vahendab Gunn iihe kommenteerija sonu. “Vihkajate hulgas valitses
paevselge iiksmeel, Skyler oli kui veskikivi kaelas, [iiks igavene] pidur, el ja
riiakas ‘tiititu li*snaine®.” (ibid.)

Oma arvamusloo 16puks jouab Gunn kogu problemaatika otsese tuiksoone
juurde:

Kas v6ib nii olla, et [paljud inimesed, kes reageerivad Skyleri suhtes
sedavord miirgiselt] ei suuda taluda naist, kes ei kannata vaikides ega
‘seisa oma mehe kérval’? Et nad polastavad teda, kuna ta ei tagane ega
anna alla? Vi seetéttu, et ta on, toele au andes, Walteriga samavddrne?
(Gunn 2013)

Gunn méirgib, et nn Skyleri efekti puhul ongi televisioonis dieti tegemist ajaloo-
lise tendentsiga, mis on tagasiviidav vihemalt “Sopranode” Carmela Sopranoni
(Edie Falco). Nii jareldabki Gunn oma arvamusloo kokkuvottes jargmist:

Loépuks ma méistsin, et paljude inimeste Skyleri-vihkamine oli vihe seotud
minuga, kuid viga paljuski seotud sellega, kuidas [need inimesed] tajuvad
naisi ja abikaasaid. Kuna Skyler ei sobitunud mugava arhetiiiipse naise
ideaali, sai temast omamoodi Rorschachi test iihiskonna jaoks, méodik,
[mis kompaks] meie suhtumist soo[kiisimusse] (Gunn 2013).

Ka “Halvale teele” autor Vince Gilligan on ametlikes usutlustes méonnud, et
Gunni poolt silmas peetud inimesed on “pohimatteliselt ja liialduseta” misogiiii-
nid (Rowles 2013; vt nt ka Bui 2015; Nisbett 2018).

Teoreetilises plaanis pakub misogiinistlike netidiskursuste moju “mittesal-
litud” narratiivsete naistegelaste kasitlemisele kahtlemata aktuaalset kone-
ja motteainet. Narratiiviuuringute ja teadvusfilosoofiagi jaoks laiemalt ja ka
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tegelaskujudega suhestumise uurimiseks kitsamalt véimaldab selline teema-
asetus tuvastada ning vaidlustada moningaid senini laialdaselt kiibel olevaid
tuumeeldusi sellest, kuidas narratiivse meediaga suhestutakse. Isedranis olu-
line on antud probleemistik méistagi niitidisaegsel sotsiaalmeedia ajastul, mis
tingib kollaboratiivsemaid ja diskursiivsemaid retseptsioonimudeleid, mida on
keeruline — kui mitte voimatu — abstraheerida nende laiemast sotsiokultuurili-
sest kontekstist. Eelnevalt visandatud aruteluformaat voikski seega sisaldada
esiteks sobiva teooria vilja to6tamist, mis késitleks narratiivianaliiiisis ilmne-
vaid negatiivseid dimensioone kooskdlas “markimisvéiarse nihkega tekstikesk-
selt praktikakesksele paradigmale”. Esiplaanile peaks paigutuma see, kuidas
narratiivid just digikogukondade jutuvestmispraktikate kontekstis tahendusi
omandavad (de Fina & Perrino 2017: 209). See aga tihendaks, et uurijate spet-
siifiliseks fookuseks muutuks tavaelulistes* tingimustes stigavalt 1abip6imunud
kogemussuhe, mis kaasab fiktsioonikogemust; tegeliku, materiaalse maailma
kogemist uleiildiselt ja reflektiivset fiktsiooni kogemissituatsiooni selle maail-
ma kontekstis (digidiskursuse kaudu). Need kolm erisust ithendavad ja loovad
kogemusliku voolavuse ‘fiktsiooni’ ja ‘périselt olemasoleva’ vahel. Uheks koge-
muslikuks tervikuks seob neid siinjuures aga just tdhendustav (sense-making),
materiaalne, viljendusakt (nt meem voi netikommentaar).

Teedrajavaks teoreetiliseks Zestiks tilalkirjeldatud diinaamika tabamiseks
voikski siinkohal pidada narratoloogist meediateadlase Jason Mittelli “mate-
riaalsete tolgenduspraktikate” kontseptsiooni (Mittell 2015: ptk 10, alaosa 4,
Ioik 21). Mérkides Skyleri-vihkamise tendentsi kaalukust “Halvale teele” kul-
tuurimiljoos, vaidab Mittell, et telesarja “serialiseeritus [seriality] moodustub
[ka] labi episoodidevaheliste liinkade, kus [televaatajate omavahelises digi-
keskustelus ilmnevad] véimalikud tdhendused saavutavad sageli materiaalse
olulisusel;] ja selliseid protsessuaalseid [in-process] tolgendusi ei tohiks igno-
reerida” (ibid.: 16ik 20; rohutus lisatud). Teisisonu: isegi kui telesarja autoritel
oligi hoopis vastupidine eesmirk, kutsus “Halvale teele” sellegipoolest “esile
misogiitiniat, tuues [sellise motteviisiga inimesi] publiku hulka ja paéstes méar-
kimisvééarse hulga vaatajate hulgas valla vihkavaid reaktsioone” (ibid.; vrd nt
Waldron dat-ta; Joy 2017). Mittell jareldabki, et sellisedki tegelaskujudega su-
hestumise “materiaalsed viisid” — olgugi labivalt misogiinistlikud, peegeldades
(voi ‘lekitades’ narratiivikogemisse) pariselulisi rchumispraktikaid — kuuluvad
laiemasse sotsiokultuurilisse maatriksisse, mida “Halvale teele” 'mateeria’ on
esile mananud (Mittell 2015: ptk 10, alaosa 4, 16ik 21).

Teiseks aga tostavad sellised materiaalsed praktikad esile vajadust aren-
dada narratiivianaliiiisi laiemat (inter- ja multidistsiplinaarset) sotsiokultuu-
rilist ulatust. Uhelt poolt voiks siinkohal erirohk olla niiteks sellel, kuidas
(narratiivse) tdhendustamise roll kiib kas kiasikies teatavate tehnoloogiliste
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arengute, tavade ja diskursiivsete vormidega, mis internetti ja selle materiaal-
seid kasutuspraktikaid iseloomustavad, voi hoopiski teravdab antud kultuuri- ja
tehnikavormide vastastikust mgju (vt nt hiljutist teaduskirjandust E2interneti
(Hine 2015), ihulikustatud informatsiooni (McCullough 2013) jt teemadel).

Netikeskkondade detsentraliseeritud ja anoniiiimnne iseloom ning globaalne
viraalsus loob aga vastuvétliku pinnase igapdevakeele kuritarvitamiseks just
“kodanike interaktsiooni mikrotasandil” (vt nt Massanari 2015). Seetottu
keskendubki kidesolev alaosa misogiiiinsele igapidevakeele “eluohtlikule
semantikale”, paigutades arutelu sobivasse teoreetilisse konteksti ja osundades
asjakohastele argumentidele.

Toonitades, et keelekasutus kannab sotsiaalsetes praktikates alati teata-
vaid vadrtusi ning pole “iialgi neutraalne véi siititu”, on lingvistid (nt Patricia
Bou-Franch) méairatlenud selliseid juhtumeid naistevastase “keeleagressiooni”
néitena (Bou-Franch 2014: 177, 179, 181; vt ka McGowan 2019: 100jj). Antud
seoses resoneeruvad ka teised réhumiskontekstid. Nii tddeb antisemitismi uuri-
ja Schwarz-Frieselgi, et keelekasutusel on otsesed ja materiaalsed pariselulised
tagajirjed, kuna keel véimaldab teostada “vaimset vagivalda, [kasutades] sonu
kui nooli voi kuule, mida inimteadvusse tulistatakse [voi kui] miirki ... [mis]
aeglaselt mgju avaldades aktiveerib teadlikul vo6i alateadlikul kognitsiooni ta-
sandil eluohtliku semantika” (Schwarz-Friesel 2015: 165, 167). Asja iva, kui
kasutada digiantropoloog Laura McClintocki sonu, peitub jargmises: “sooline
ebavordsus on ks offline-sotsialiseerumise tahke, mis [ka] on-line’i iile kan-
dub” (McClintock 2015: 43; rohutus lisatud; vrd Gagliardone jt 2015: 13-15).

Eeloeldust 1dhtuvalt sobikski alljargnevat arutelu sisse juhatama lithike
meenutus maiste ‘misogiitinia’ etiimoloogilistest juurtest. Inglise keelde lisandus
antud termin arvatavasti 17. sajandil ladina keelest, kus “misogynia” tdhendas
naistevihkamist. (Nii on see vodorsonana iile voetud ka eestikeelses kasutu-
ses.) Ladina “misogynia” pérines kreeka paritolu liitnimisonast “misogunia”
(mooyuvia), mis on omakorda tagasiviidav vormile “misoginés” (piwooyuvng),

»

kus “miséd”/“miso-" viitasid vastavalt lausungile ja tegusonale “ma vihkan
ning “vihkama”, ja kus “gyné” (yuvn)) tdhendas naist (Etymonline). Niisiis on
isna ilmne, et igasugune misogiitiniat ehk naistevihkamist késitlev arutelu
on osaks laiemast vihakonet puudutavast sotsiaalsest konelusest.

Filosoof ja soo-uurija Louise Richardson-Self tugineb seksistliku ja misogii-
nistliku kone analiitisis jargmisele méairatlusele: “[Tuipilist vihakonet] ise-
loomustab vaenulik [vidljenduslaad, mis on suunatud ajalooliselt ja kaasajal
rohutud inimrithmadele, neid siistemaatiliselt veelgi rohudes], mis teostub
teatavate asjade tegemise kaudu, niiteks vaigistamises, laitmises, laimami-

ses, alandamises jne” (Richardson-Self 2018: 4-5, 9, 12; rohutus originaalis).
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Uhtaegu jadb Richardson-Self aga soopdhiste koneaktide klassifitseerimise
niiansside osas ettevaatlikuks, eristades seksistlikku ja misogiinistlikku ko-
net. Kuigi mélemad on kisitatavad patriarhaati kehtestavate konevormidena,
méératleb Richardson-Self misogiinistliku kone “vagivaldselt rohuvana” — olles
nii télgendatav vihakdnena. Samas, ehkki ka seksistlik kone pdlistab soolist
hierarhiat (nt kui mees kutsub tdiskasvanud naist tiiddrukuks), pole Richardson-
Selfi kasitluses tegemist vihakone kui sellisega. Votmeeristuseks on siinkohal
just misogiinistlikule konele omane kavatsuslik suunatus.

Ehk teisisonu: misogiinistlikul konel on enesekehtestamise vagi — voime
kellelegi midagi teha; ja selliselt “rohumist tugevdada ja polistada” (2). Nii
Richardson-Selfi kui ka niiteks Kate Manne’i késitluses funktsioneerib
misogiitinia sellisel moel, et see allutab ja sunnib (kas siis varjamatult voi
vaikimisi) naisi patriarhaalsetele normidele kuuletuma; iildjuhul toimub see
vaenulikul, 4hvardaval ja karistaval moel. Need normid omakorda téstavad
misogiiiniat esile selliste sotsiaalsete suhete siisteemse omadusena, mis
“iseloomustavad patriarhaalseid sotsiaalseid keskkondi ja mitte mone juhusliku
mehe ‘psithholoogiliselt halba tervist” (Manne 2017: 49; Richardson-Self 2018:
4-6). Siit tuleneb ka jareldus, et kuna misogiinistlik kone on osaks misogiitiniast
in toto, sunnib see paratamatult peale just struktuurset, mitte individuaalset,
naistevastast sotsiaalset korda, omades sealjuures — erinevalt seksismist —n-6
végivaldset nigu.

Juurateoreetikust feminist Catherine MacKinnon on antud seoses kirjuta-
nud, et “igasugune seksuaalne ahistamine on s6nad, pildid, paljutdhenduslikud
aktid ja zestid” (MacKinnon 1996 [1993]: 45). Antud mottetera silmas pidades
tasukski jargnevalt veidi pikemalt peatuda moningatel vormidel ja suundadel,
mida “materiaalsed tolgenduspraktikad” seoses telesarja “Halvale teele” Anna
Gunni ja Skyler White’iga viljendavad. Uhtlasi pakuks see ka empiirilist poh-
jendust senisele (ja eriti eelseisvale) teoreetilisele arutelule. Selleks késitlen
ma jargnevalt diskursuseanaliiiitilise 1ahilugemise teel ithe Facebooki postituse
kahte omavahel tihedalt seotud osa: (1) ‘meemistatud’ ekraanitommist (iiles
voetud AMC-i kanalilt, nagu annab mérku logo all paremas nurgas) ja seda
saatvat kommentaariteksti, (2) postitusele vastuseks kirjutatud kommentaare
antud Facebooki lehe jalgijatelt.

Antud ekraanitdommis (vt joonis 1) postitati iihte paljudest Skyler White’i
vihagruppidest’, nimega “Skyler on iiks m6*d” (“Skyler is a bi*ch”) (edaspidi:
SiB).6 Meemistatud ekraanitommis markeerib siinkohal toika, et ehkki rangelt
vottes pole tegemist nn pildi-makro meemiga (image macro meme), voiks viita,
et kui visuaalset kujutist ja kommentaariteksti motteliselt iitheks tervikuks
kombineerida, tekiks uue tdhendusega diskursiivne hiibriidvorm. Seda aga
saaks pildi-makro meemina méiratleda (pildi-makro meemi formaadi kui sellise
kohta vt nt Yus 2019: 106-120).
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Skyler is a bitch
Like This Page ambe

Breaking News; In reaction to finding out that we
have more likes than the official Anna Gunn page,
Skyler tried to drown herself. Unforiunately she got
saved

oy Like (D Comment > Share B~

| Send this to*

O=S 125

Joonis 1. Kuvatommis postitusest avalikus Facebooki grupis SiB
(salvestatud 31.03.2018).

See asjaolu ilmneb (1) emotsionaalselt laetud stseeni kuvatémmisest, kus
ahastuses Skyler riietega perebasseini jalutab, nii et teda on voimalik jalgi-
da vee alla vajumas ning otsekui uppumas (enne kui Walter ta paistab); ja
teisalt (2) antud Facebooki grupi administraatori kirjutatud kommentaarist,
mis on vormilt viga ldhedane tavapéaraste pildi-makro meemide tekstilisele
dimensioonile. Siinkohal juhindun hiljutisest pildi-makro meemi méaaratlusest,
mille kohaselt koosneb see “iihest-kahest reast tekstist meemi iilemises osas,
tekstireast (voi ridadest) all, ja iihest pildist keskel” (ibid.: 106). Seega oleks
kindlasti méeldav, et konealune ekraanitommis uppuvast Skylerist ja sellele
lisatud kolmelauseline kommentaaritekst toimiksid teataval multimodaalsel
moel (s.t, pilt telesarjast + Facebooki seesmist arhitektuuri dra kasutav lisatud
tekst) seda viagagi populaarset meemiformaati imiteerivana. Sellise tolgendu-
se kohaselt saakski jiareldada, et esimest kommentaarilauset voidakse néha
ekraanitommise péises, samas kui viimased kaks lauset (n-6 piidnt) asuksid
jaluses. Kommentaarilaused funktsioneerivad antud juhul kui narrativiseeritud
“irooniline” reflektsioon traagilist momenti kujutavast ekraanitommisest. Nii
annab postitaja lehe jalgijatele moista, et tema lehe suurem “meeldimiste” arv
kui Gunni ametlikul Facebooki fannilehel toukas Skylerit end uputama (ehkki
“kahjuks” ta paasteti).

Kone alla voiks moistagi tulla ka télgenduslikke alternatiive. Esimene kahest
viimasest kommentaarilausest voiks néiteks paigutuda mottelise pildi-makro
meemi paisesse (tugevdamaks misogiiiinset efekti), samas kui paris esimese
lause positsioon jadks muutumatuks — otsekui n-6 iroonilise viitena sellele,
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kuidas Facebooki SiB leht Anna Gunni téeliste fannide lehe populaarsuselt
ile trumpas. Moeldavasti voiks eelkirjeldatu puhul olla tegemist moningate
tdhendusloomeliste refleksioonidega, mis voisid 14bi kdia nende inimeste mat-
teist, kes lisasid konealusele postitusele kas “meeldib” v6i “naeru” reaktsiooni
(vtjoonist 1). Nagu tuvastas Jessica Draketi jt uurimus, véivadki “niisama nal-
jatlemise” ettekddndel kasutatavad meemid netipraktikates tihtilugu teenida
naiste ja teiste marginaliseeritud gruppide teisestamise (othering) eesmérki
(Drakett et al. 2018: 109-110).

4 Shares
View 19 more comments

. Jessica Baumgardner Wow this is

pathetic__ | know some people have their
issues with the character (and thats fine)
but Anna Gunn is not ACTUALLY Skyler
White. (Newsflash) Why not respect the
amazing work she does in eliciting this type
of emotion instead of calling her a whore
and saying Anna should be killed. Really?
Most of you are just a bunch of uneducated
idiots that can only muster this sort of hate
for a fictional character because there's no
woman in your life to actually put down

2y - Like

Tan Bel Baumgardner, you worthless
piece of shit. You're why a fictional bitch
like Skylar draws so much ire from

those of us that are aware of the true
nature of classless women that pretend

to be otherwise. Go eat a bloody

tampon you skank [1+]

Joonis 2. Salvestatud 27.03.2018.

Eelpakutud illustratiivne analiiiis véimaldab naasta sissejuhatuses mainitud
Jdtkavuse kontseptsiooniga seonduva arutelu juurde. Nimelt muutub siinkohal
keskseks jargmise viite paikapidavus: teatavat laadi (audiovisuaalse) narra-
tiilvse meedia tajumisel (isedranis seoses sealsete tegelaskujude tajumisega)
kogeja elatava kogemuse piirides ei pruugi fiktsioon kui selline “panna pausile”
voi “katkestada” materiaalset reaalsust, milles antud kogemuslikud aktid aset
leiavad. Vastupidi, pigem toimuks siinkohal midagi jatkavuse laadset.

Ehk teisisonu: nominaalsed fiktsioonid voivad juurutada ‘elatavaid’ (jarel-)
kajasid oma sotsiaalselt tundlike dimensioonide (v6i ka viimaste juurdemotlemise)
tottu. Selliselt méaadratletud jatkavuse kontseptsioon — inspireerituna mate-
rialistlikust ja ihulikustatud ldhenemistest (narratiivsele) kogemusele —
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voimaldaks viita jargnevat. Esiteks: erinevalt rangest périse ja fiktsiooni
binaarsusest péimuvad refleksiivse retseptsiooni materiaalsetes péariselulistes
situatsioonides (nt ithe meemi postitamisel sotsiaalmeedias) omavahel tihedalt
kokku sotsiaal-materiaalne (ja publiku kogemuslik) reaalsus ning fiktsioon (oma
reaalsusega). Teiseks: kogemuslikul tasandil v6ib jatkavuse puhul kaasneda
fiktsiooni (ja selle reaalsuse) “neeldumine” materiaal-kogemuslikku reaalsusse.
See aga annab mirku omamoodi vastupidisest diinaamikast, kui see, mida
“narratiivi sukeldumise” kontseptsiooniga méératleda tavatsetakse.

Kuidas seondub 6elduga eelnev lithikasitlus misogiitinsest Facebooki posti-
tusest? Nimelt on voimalik selle kaudu esile tosta toika, et jaik eristus fiktsiooni
ja pariselt olemasoleva materiaalse maailma vahel — olles kord leidnud viljen-
duse meemi voi kommentaariteksti formaadis — on kogemuslikult kaduvvaikse
tahtsusega. Skyler White on persoon, kes “[k]ahjuks 4ra paisteti”, samas kui
périseluline néitlejanna Anna Gunn on persoon, kelle Facebooki fannileht,
ja seega per porcura tema ise, vaidetavas irooniavotmes populaarsuselt iile
trumbatakse. Siit eeldub omakorda, et antud “protsessuaalse tolgendamise”
(kui meenutada Mittelli fraasi) jooksul seatakse need kaks persooni ontoloo-
gilises mottes reflektiivsel tasandil korvuti. Tegemist on tdhendusloomelise
aktiga, mille esildumine p6hineb antud juhul ithelt poolt mélema, eraldiseisvalt
kogetava persooni (sotsiaalsel) sool ja selle soo esindaja surmastsenaariumi
kujutlemisel.

Victor Samsing Wiese why save skyler?
she's a bitch,

Like - Reply - By

w Ericka Drinkhouse undenwater bitch-face

Like - Reply - By

Xavier JQ Cai what a bitch, sha lower the

w
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2
=
£
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=
&

Vit Obsidian It'd be funm,
actually like a really re.
real life.

o:

&

by

Joseph Scanlon Just dis you bitch |

€

Oswaldo Gamboa Villapol whore

Joonis 3. Salvestatud 15.01.2019.
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Enamgi veel, sarnast tiitipi misogiiiinsed métteavaldused imbuvad ka antud
Facebooki postitust kommenteerivate inimeste kogukondlikku diskursusse.
Votkem naiteks kommenteerija Till (vt joonist 4). Esmapilgul oleks ehk tegemist
isegi moistetava kommentaariga, ent antud teksti kontekstitundlikuks tolgen-
damiseks tuleks silmas pidada misogiitinsele keelele omast naiste jaotamist
“headeks” ja “halbadeks”. Selline kategoriseerimine — Skyler kui “t6eline m*rd”
ja Anna Gunn oma rollisoorituse poolest “imetlusvddrne” — aimdub ka Tilli
motteavaldusest. Seetottu voib ka antud kommentaarile omistada iilejadnutega
sarnase siimptomaatika. Kui Tilli kirjutatu on vaidetavalt pehmem ja rohkem
‘Umber nurga’, siis on postituse kommentaariumis véimalik osundada kahele
iseloomulikule “relvastatud” diskursiivsele keelevormile kommenteerijalt Tan:
1) “sa vaartusetu s*tt”, ja 2) “mine ja 6gi tampooni sa h*or [ska*k]”. Nimelt on
molemad kommentaarid suunatud naispostitajale (profiilipildi alusel kaasposti-
tajad nii vihemalt eeldavad). Erinevalt koigist eelnevaist kommenteerijaist
(vt joonist 3) on antud kommenteerija néuks votnud vastu astuda Anna Gunni
vastu suunatud misogiinistlikule netidelutsemisele (vt joonist 2). Kuid selles
“viga” peitubki. Tan Gigustab Jessica kommentaarile eelnevat misogiiiinset
oelutsemist, kui mérgib, et just nimelt selline naine nagu Jessica siimboliseerib
“juhmide naiste toelist loomust”, olles seega fundamentaalseks pohjuseks, miks
“fiktsionaalne li*s nagu Skylar [sic]” viha tekitab. Nimelt on Jessica (nagu ka
Gunn oma artiklis) seisukohal, et netimisogiitinide ja pariseluliste soolistatud
hierarhiate vahel peab olema otsene seos. Tani reaktsioon ja isedranis tema
eelmainitud vaenavad keelevormid rohutavad seega, kuidas Skyleri-vihkamises
tihtsed kommenteerijad (s.o teatav lokaalne in-group) tajuvad oma “diglast”
raevu legitiimsena; ja kuidas nonda pannakse paika viis, mil moel teisitimotle-
jale (s.0 kommenteerijale, keda moéistetakse profiilipildi alusel olevat naissoost)
koht n-6 kitte ndidatakse — rakendades alandavaid epiteete, andes nii marku
viimase “positsioonist” nt nn halva naisena.

Nii voibki konealust relvistatud keelekasutuse tagajéarge tolgendada selliselt,
et alandavate kommentaaride jarel misogiinistliku s6imu alla sattunud véimalik
naispostitaja jattis pigem vastamata — jaddes kas targu diplomaatiliseks voi dra
hirmudes; kuid sunnituna nii ehk naa “teadma oma kohta” (Richardson-Self
2018: 6). Leian seega, et dsjakésitletud “relvastatud” keelevormid Facebooki
postitatud meemi ja seda saatvate kommentaaride néitel sobituvad vaga téap-
selt ileuldise sgjaka naistevihkamise kompositsiooniga, mida on piiritlenud
eelnevas teoreetilises arutelus késitletud Richardson-Self ja teisedki autorid.

Kui niiiid kdesoleva alapeatiiki 16puks eelnenud teoreetilisele arutelule ja
néidisanaliiiisile tugineda, tuleks mérkida, et kui seksism kaldub opereerima
selgepiirilise ja naturaliseeritud eristusega (‘alavidirtusliku’) naise ja (‘korg-
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kvaliteetse’) mehe vahel (Manne 2017: 79—80; vt ka Hanel 2018), siis misogiiii-
niat ja misogiinistlikku konet voib iseloomustada nii interdivisionaalse kui
ka intradivisionaalsena. Viimatimainitust johtuvalt v6ib misogiinistlik kone
satestada n-6 halva naise klassifikatsiooni “iilksnes” ménede naiste suhtes, kes
vastandatakse nonda n-6 headele, s.0 “oma kohta” teadvatele naistele. Halb on
siinkohal iga naine, kes — kuitahes pehmelt — hilbib (v6i sbandab vaidlustada)
patriarhaalse sookorralduse piirides toimivat “kahekujulist” ndgemust naisest
(Richardson-Self 2018: 8-10). Nii jareldabki Richardson-Self antud seoses, et
kuigi misogiinistlik kdne iildjuhul sihib naisi intradivisionaalselt ja alajaota-
valt, s.t, mitteholistlikult, ei tohiks see tdhelepanek vilistada misogiinistliku
kone kasitamist vihakdnena. Pigem tulekski intradivisionaalne misogiinistlik
kone méiratleda vihakonena, kuna see rohub kogu ‘naiste’ klassi: “Oluline
on, et kdik naised teaksid, et nad on téendolised sihtmérgid lihtsalt seetottu,
et nad on naised, ja nii on végivallal ja vaenulikkusel totaalne toime” (ibid.:
11, 13; rohutus originaalis; Manne 2017: 33—-34). Nii saavadki netimisogiiii-
nia diskursustest — nagu kéesolevas alaosas késitletud Skyler White’i / Anna
Gunni juhtum — vétmenéited ka pievakajalises vihakonediskussioonis. Ent
seda, milles tdpsemalt seisneb antud sotsiaalselt tundliku temaatika tihisosa
narratiiviteoreetiliste ja filosoofiliste aruteludega tegelaskujudega suhestumi-
sest, tuleb veel konkretiseerida. Selleks poordungi esmalt lithidalt feministliku
narratoloogia poole.

Skyler iz a bitch
Lika This Page G
B g N In react t

o Like [J Comment 2> Share H~
e Till Hunger
she is a real
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Like - Reply - 6y O

er is a stupid name._. and
h but Anna Gunn plays her
d we should admire her for

Victor Samsing Wiese why save skyler?
she's a bitch,

Joonis 4. Salvestatud 15.01.2019.
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2. Feministlik narratoloogia, karakter ja “meie elude
toeline olukord”

Kuidas tihitada misogiinistlikku suhtumist narratiivi-karakteritesse ja juhti-
vaid narratoloogilisi mudeleid nendega suhestumisest? Esmane komistuskivi
voib olla see, kuidas on narratoloogia ajaloolises plaanis karakterit kui sel-
list motestanud. Antud seoses tuleks dra mainida tunnustatud feministliku
narratoloogi Susan S. Lanseri tdhelepanekud. Artiklikogumikus “Narrative
Theory Unbound: Queer and Feminist Interventions” méargib ta, et narrato-
loogia koige “Ghem [thinnest] valdkond” on “tegelaskuju-uuringud” (Lanser
2015: 37). Pidades silmas eelmises alaosas mérgitud paradigmanihet prakti-
kakesksuse poole narratiiviuuringutes, voiks ehk viita, et Lansergi vaidlustab
tegelaskuju-uuringute valitsevad meetodid ja neid motiveerivad alusfaktorid.
Nii voiks pealiskaudsel lugemisel Lanseri vaatenurka selgesti hoomata juba
tema teedrajavast artiklist, mis iilepea feministliku narratoloogia uurimissuu-
nana méératles (Lanser 1986). Seal mérgib Lanser:

Feministlikud uurijad tavatsevad rohkem huvituda karakteritest kui
teistest narratiivi aspektidest ja rddkida tegelaskujudest paljuski [viisil]
nagu nad oleksid persoonid. Kontrasteeruvalt kasitab enamik narratolooge
karaktereid, kui iildse, ‘taasesinemismustritena, motiividena, mis alatasa
rekontekstualiseeritakse teistes motiivides’; nii ‘kaotavad [tegelaskujud]
oma privileegi, keskse staatuse, ja mddratluse’ (Weinsheimer 195).
(ibid.: 344; rohutus lisatud)

Ent tegelikult on Lanser siinkohal kriitiline just nimelt feministlike uurijate
n-0 naiivse perspektiivi, mitte narratoloogia liigse tehnilisuse suhtes (vt ka
kommentaar 6). Kiill aga oleks kiesoleva artikli temaatikat arvestades voi-
malik moista Lanseri kirjutatut ka vastupidiselt. Nimelt tasuks ju tiksnes
meenutada selliseid klassikuid nagu Barthes, Forster voi Greimas, kelle jaoks
olid tegelaskujud vastavalt kas “paberinimesed”, “sonamassid” voi “aktandid”
(vrd Pier 2014: 4). Sellised ldhenemised (ja nagu jargmises alaosas osundan,
et pole ildsegi tegemist 1dhenemistega kaugest minevikust) saavutavad kogu-
summas — vaatamata oma terminoloogilisele rafineeritusele — aga iiksnes selle,
et lukustavad’ tegelaskujud tehnilise Zargooni tasemele. Ehk teisisonu, kui
rakendada kognitiivse kirjandusteadlase Uri Margolini fraasi, poleks tegelas-
kujud enamat “semantilistest ithikutest”, mis on kinni tekstuaalse, narratiivse
terviku sees (Margolin 2010: 401-403).

Lanser kutsub kiill iiles tunnustama “narratiivi kaheloomulisust”, mis
juurutaks ilukirjanduse (lisaksin siinkohal, et ka muu narratiivse meedia)
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“meie elude toelises olukorras (Newton 125)” (Lanser 1986: 344). Enamgi veel,
hiljutises artiklikogumikus “Relevance and Narrative Research”, kisitades
narratoloogia “asjakoha(s)(t)ust”, méargib Lanser intrigeerivalt, kuidas —
silmas pidades toika, et “argilugejate jaoks” kaasneb tegelaskujudega “tihe
esilekutsuv vagi” — (post)klassikalise narratoloogia “tdhelepanunappus” seoses
antud teemaga voib digupoolest tuua esile ithe méarkimisviérseima “liinga”, mis
laiutab narratoloogiat ja relevantsi ithendaval teljel (Lanser 2019: 10). Maistagi
tuleks antud kriitikaga laias plaanis noustuda, kuigi Lanseri konkreetsemad
ettepanekud ma pigem vaidlustaksin.” Nii pakungi jirgmises alaosas oma
tagasihoidlikku panust Lanseri poolt méargitud ebakéla korrigeerimiseks, ehkki
eeldatavasti leiaks Lanser siinkohal paljutki, millele vastu seista.

Kiesoleva artikli kolmas ja viimane alaosa arendab seega edasi mu senist
uurimistood, mille eesmérgiks on olnud té6tada vilja kohane (nn mitte-sekkuv,
contra Lanser) filosoofiline ja narratiiviteoreetiline raamistu, selgitamaks argi-
tarkuslikku nn naiivrealistlikku tegelaskujudega suhestumist. Méondavasti ei
saa antud tendentsile omistada universaalsust, kuid selle valdavus isedranis
digitaalses kogukondlikus suhtluses peaks sellegipoolest leidma senisest laie-
mat teaduslikku kélapinda. Seega olen konealuse alaosa struktureerinud jarg-
miselt. Esiteks annan lithikese kiiriilevaate monede autorite uurimustest, mis
on narratoloogias ja narratiiviteoorias populaarsust kogunud, kuna putiavad
keskenduda eelmargitud “pariselulistele tingimustele”, rakendades selleks ihu-
likustatud késitlusi, mis pohinevad teadvuse, keha ja maailma jatkuvussuhtel.
Nii toon valja kokkupuutepunkte narratiiviuuringute ja narratiivi kogemusliku
retseptsiooni vahel. Lisaks mérgin dra moningad kéibivad trendid tegelas-
kujudega suhestumist uurivas teaduskirjanduses ja votan vaatluse alla kaks
hiljutist empiirilist uurimust, mis minu arvates kannavad kaugeleulatuvaid
tagajargi tegelaskujudega suhestumise uurimise seisukohalt. Antud kriitilise
arutelu voiks motteliselt jagada kaheks: tegelaskujud kui midagi (1) metafoorset
(s.o kisitlused tegelaskujust kui sisuliselt kogeja enese teadvusest) ja (2) ihutut
ja kehatut (eelmisest punktist toukuvalt).

Teiseks votan aluseks eelnevad kriitilised perspektiivid ja arutlen alaosa
Iopetuseks lithidalt selle iile, mil moel oleksid tdiendatavad v6i parandatavad
moningad kdige méarkimisvidrsemad postkartesiaanlike teoreetiliste pealtni-
ha “thulikustatud” 14henemiste puudused seoses narratiivi kogemuslikkusega
kui votta taustsiisteemseks orientiiriks filosoofilisest materialismist 1dhtuv
tegevusteoreetiline matteliin, mis on rohkem avatud teadvuse ja keha mitte-
duaalsuse antiidealistlikele perspektiividele.
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3. Moeldes narratiivsetest karakteritest ja
representatsioonide materiaalsusest

3.1. Hiljutise teaduskirjanduse Kkriitiline lithiarutelu

“Persoon on persoon inimeste pdrast” (“Umuntu Ngumuntu Ngabantu”)
— Zulu vanasona

Viimasel aastakiimnel on avaldatud hulganisti antidualistlikele postkarte-
siaanlikele ldhenemistele piihendatud teaduskirjandust, k.a narratiiviteoorias.
Autorid on keskendunud narratiivi ja teadvuse vaheliste suhete analiitisimise-
le. Jargnev lihitilevaade pole seega moeldud pohjaliku kirjandusiilevaatena,
vaid toob esile just kéesoleva artikli olulisimate rohuasetustega enim seotud
kasitlused.

Marco Caracciolo ithendab oma raamatus “Experientiality of Narrative: An
Enactivist Approach” enaktivistliku filosoofia ja lugejavastuse uuringud (reader
response). Antud teosest parineb jargmine viide: “on tosiasi, et kogemused,
mida me omistame [nditeks] Hamletile, on kogemused, mida me lugedes ise
ldbi elame” (Caracciolo 2014: 5; rohutus lisatud). Mujal on Caracciolo viitnud,
et tegelaskujud ja nende teadvused on loppkokkuvottes “meie [lugejal (ja [te-
gelaskujude] loojate) kujutlusvoime produkt[id]” (Caracciolo 2016: 9; rohutus
lisatud). Caracciolo on pannud ette sedagi, toetudes sealjuures Marie-Laurie
Ryani kirjutatule, et “fiktsionaalseid maailmu” voiks tipsemalt mairatleda kui
“elatavaid kujutlusvoimelisi kogemusl[i]” (Ryan 2013 cit. Caracciolo 2019: 117).
Jutt on niisiis simulatiivsetest “mentaalsetest mudelitest”, mis voimaldavat
“lugejatel [ja televaatajatel] end kujutlusvoimeliselt koduselt tunda [imagina-
tively at home]”, nonda narratiivset kogemust ihulikustades (Ryan 2014: 38;
vrd Caracciolo et al. 2017).

Caracciolo osundused voivad toepoolest olla kaalukad, isedranis seoses indi-
viduaalsete kogemustega ilukirjandusest ja ilukirjanduslikest tegelaskujudest.
Neid ma kéesolevalt vaidlustada ei kavatse. Kiill aga on Carracciolo jt piisava
sOnaselgusega teatanud, et “nende [enaktivistlikku] kasitlust voiks ja peaks
laiendama ka teistele narratiivsetele praktikatele — naiteks filmile” (op. cit.:
445; rohutus lisatud).?

Eelnevalt tuvastatud votmeviited- ja -kontseptsioonid aitavad tihelt poolt
selgitada, mida vdiks Caracciolo ndgemus “tegelaskuju-kesksest illusioonist”
(raamatus “Strange Narrators”) lisada nn tavainimesest lugeja (v6i vaataja)
poolsete narratiivsete kogemuste teaduslikku kisitlusse; teisalt aitavad need
piiritleda keerukaid tagajérgi, mida selline audiovisuaalse narratiivse meedia
kogemine kaasa voib tuua, niiteks telesarjade puhul. Minu arvates on vaid-
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luskiisimuseks siinkohal asjaolu, et kuigi eelmainitud “illusiooni” metafoori
(inludere, otsetolkes: motet méngu panema) rollist tavakeeles on raske méoda
vaadata, sest see voib sageli aidata vialjendada ka internetis teatavaid detail-
seid reflektsioone individuaalsetest tegelaskujukogemustest; siis suunates pilgu
uksikisikult kogukondlikele tegevustele, s.t tdhendustavale diskursusele (nt
Facebooki postitusléimedes nagu illustreerivalt kisitletud alaosas 2), poleks
individualistlik 1ihenemine enam téielikult iile kantav.

Hiljutises artiklikogumikus “Screening Characters” noustub filmiteadla-
ne ja naturalismifilosoof Murray Smith, et tegelaskujud téepoolest “sisenevad
méarkimisvairse voolavusega [fluid] [sellesse, kuidas] me maotleme péris maa-
ilmast ja selles toimetame”. Smithi mérkusest voiks justkui vilja lugeda, et
esteetiline kogemus opereerib kahasse “tavalise olemasoluga”, mitte aga sellest
isoleerituna (Smith 2019: xii), ent sellegipoolest jadb Smith truuks oma “kahe-
kordsuse” kontseptsioonile, mis rohutab, et “tegelaskujudele reageerimine just
nagu oleksid nad périselt olemasolevad, on kooskoélas tegelaskujude irreaalsuse
pohjaliku hoomamisega” (Smith 2011: 279). Siit jouabki Smith 16puks jareldu-
seni, et “tegelaskujud on anti-mateeriaks pariselt olemasolevale inimagentsuse
mateeriale” (Smith 2019: xvii; r6hutus lisatud).

Nagu olen markinud mujal, valistab Smithi ndgemus niisiis “tegelaskuju,
keda tajutaks toimijalikkust [agency]l omavana, mis narratiiviga vastastik-
kuses soltuvuses olevana tema tegusid ajendab [---] tegelaskuju [on] pariselt
olemasolev ainult sedavord, kuivord ‘pariselt olemasolev’ tihendaks ‘teadvuse
kadu’ (Smith 2011: 281) narratiivi kunstlikkuse suhtes” (Sorokin dat-ta: 2).
Teisisonu: arutledes tegelaskujude elude iile, ei tee me Gigupoolest enamat kui
“motleme fiktsioonist formaalsel viisil” (Smith 2011: 288). Me “nutame narra-
tiivselt esitatud idee parast, mitte ei tunne kaasa inimesele” (Sorokin dat-ta: 2).°
Leian, et mu &sjastele kriitilistele mirkustele voiks aga omistada ka teatava
empiirilise aluse. Selleks oleks jargnevalt sobiv kiasitleda veidi pikemalt kaht
hiljutist kvantitatiivset uurimust (Alderson-Day et al. 2017; Foxwell et al. 2020).

Kuigi teoreetiliselt kaldub moélema uurimuse rohuasetus “teadvusteooriasse”
(Theory of Mind) ja vastandub nii minu késitluse teoreetilisele taustsiisteemi-
le, on Alderson-Day ja tema kolleegide leiud sellegipoolest véiga intrigeerivad.
Nimetatud autorite uurimus keskendub kiill nn tavainimeste “igapéevasele,
jooksvale lugemiskogemusele” (Alderson-Day et al. 2017: 99), ent mérgata voib
ilmekat korrelatsiooni analoogilise pikaajalise audiovisuaalse narratiivse mee-
diakogemusega (nagu telesarjad). Nimelt nditas Alderson-Day jt uuring, et pea-
aegu viiendik kiisitletutest oli kogenud “kogemuslikku tlekaiku” (experiential
crossing): “juhtumeid, kus tegelaskujude héili on kogetud véljaspool vahetut
lugemiskonteksti”, nii et tegelaskujud ja nende hailed “iletavad [transgress]
eristusjoone lugemise ja métlemise vahel [ja] kogemused liiguvad fikésionaalsest
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pariselt olemasolevasse” (ibid.: 106-107; rohutus lisatud). Kéesoleva artikli
kontekstis on aga ehk kriitilisima tdhtsusega Alderson-Day osundus, kuidas
antud lugejatevalimi puhul kannab tiilekdigu fenomen endaga vihemal mééaral
simulatsioonilisi konnotatsioone, kuna pigem piiritleti kogemuslikku tilekaiku
“métlemisharjumusena [habit of thinking] voi ootusena sellest, mida tegelaskuju
antud situatsioonis éelda voiks” (ibid.: 107; r6hutus lisatud).

Kuna Alderson-Day jt piiritlevad kogemuslikku ulekédiku “teatud mééral
rikosetina”, mille tagajarjel “fiktsionaalsed toimijad ja maailmad aktiveeritakse
pariselulistes stsenaariumites” (ibid.: 108), tuleks antud seoses réhutada, et
selline lugejalik (ja vaatajalik) harjumuslik métlemine korreleerub (1) minu
spekulatiivse jdtkavuse kontseptsiooniga (nagu seda rakendasin alaosas 2); ja
(2) pakub toekat aluspinnast minu ettepanekule, mille kohaselt tegelaskuju
voiks olla kéasitatav ihulikustatud, toimijaliku narratiivse persoonina, kes on
tingimata keegi kogeja teadvusest séltumatu ja kogemuslikul tasandil véljas-
pool seda.

Juhtumisi on Foxwelli jt uurimus elukutselistest ilukirjanikest tisna tihedalt
seotud minu kontseptsiooniga jatkavusest. Nimelt teatasid kiisitletud kirja-
nikud uuringu autoritele, et nende loodud tegelaskujud mitte iiksnes ei raagi
nendega, vaid — veelgi olulisemalt — demonstreerivad “s6ltumatust ja autonoo-
miat”. Foxwell jt leidsid oma uurimuses, et valdava enamuse (61%) kiisitletute
jaoks (kiisitlusse olid kaasatud maailmakuulsal Edinburghi raamatumessil
esitletud kirjanikud) olid tegelaskujud toepoolest “séltumatust ilmutavatena
kogetavad” (Foxwell et al. 2020: 8).

Enamgi veel, sarnaselt ilukirjanduse lugejatega 2017. aastast (mélemat
uurimust viisid ldbi suuresti samad autorid), selgus Foxwelli jt analiiiisist, et
kuigi tegelaskujude toimijalikkust oli “sageli kirjeldatud kui pingeaistingut
tegelaskuju ja siizee vahel, kui dkilist teadlikkust ideedest siizee tarbeks”, ei
méédratlenud sellised kirjeldused teadliku motte kui sellise algupdrapunktina
kirjanikke endid. Selmet jareleméeldult otsustada, kuidas tegelaskuju kaituda
voiks, oli fookus hoopiski sellel, “kuidas tegelaskuju antud situatsioonis kdituks”
(ibid.: 8, 11; rohutused lisatud). Ulaltoodud leiud juhatasidki Foxwelli jt 16puks
jarelduseni, et “kogemus tegelaskujudest ‘omapead tegutsemas’ [acting of their
own accord] pole oma laadilt ilmtingimata erinev meiepoolseist parisinimeste
kaitumiste kujutlemistest ja prognoosimistest” (ibid.: 12; rohutus lisatud).

Siinkohal oleks kohane teha vahekokkuvatteid sellest, mida kdesoleva alaosa
arutelu holmanud on. Esmalt pakkusin lihitilevaadet “ihulikustatud” 14hene-
mistest narratiivile ja teadvusele hiljutises narratiiviteoreetilises ja filmifilosoo-
filises teaduskirjanduses, seda eeskitt rohuasetusega nn illusioonipdlistustel
(tegelaskuju kui kogeja enese teadvus). Seejarel vaatlesin moningaid empiirilisi
leide ja nendega seonduvad implikatsioone isedranis seoses pikaajaliste tele-
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sarjade digikogukondliku diskursusega tleiildiselt, eeskatt just tegelaskujude
tdhendustamisega seoses — néiteks soopdhistel juhtudel nagu eelnevalt késit-
letud Skyler White’i juhtum (vt alaosa 2.2).

Siit edasi voikski viita, et senikésitletu pohjal joonistub iiks métteline pusle-
tikk, mida on digupoolest raske (kui mitte véimatu) klapitada kokku juhtivate
(vdhemal v6i rohkemal mééral) teadvus-soltuvuslike kiasitluspusledega tege-
laskujudega suhestumisest. Sellest toukuvalt olengi seisukohal, et vihemalt
digipublikule iseloomulik viljenduslik ulatus voiks pigem rajaneda minu poolt
valja arendatud pdrisustamise kontseptsioonil. Parisustamine téhendab, et
tegelaskujusid tajutakse, koheldakse ja nendega harjutakse — abiks sealjuures
keel kui midagi olemuslikult teisele-suunatut — kui kogejast endast eraldi-
seisvaid ja eristuvaid. Tegelaskujud on seega (justkui) périselt olemasolevad
inimesed, kes on kiill iiksnes fiktsionaalsed toimijad, kuid keda sellegipoolest
kogemuslikult kinnistavad périselt olemasolevad materiaalsed (inim)suhted
(vt Sorokin 2018; 2019a; 2019b; 2021).

Kui rakendada antud seoses kasvoi iiht ndidet paljudest omalaadsetest,
milleni oma uurimist66 kiigus joudsin, voib “Halvale teele” stsenaristide ju-
tustuslike motivatsioonide tihendustamine refleksiivsel tasandil vaga kergesti
esineda itheaegselt mone tegelaskuju teo vaidlustamisega (vt Sorokin 2018:
137-139). Nii rohutatakse tihelt poolt antud tegu kui tegelaskujule ‘mitte omast’,
oonestades ja komplitseerides nii antud tegelaskuju kohta aastate jooksul ku-
muleerunud teadmust (kui tema ‘elu ajalugu’). Teisalt aga kritiseeritakse ka
stsenaristide vajakajaamisi loo jutustamisel. Seega tasub siinkohal alla jooni-
da, et n-6 kunstlikkuse pagas, mis fiktsionaalse narratiivi ja tegelaskujudega
loomupéraselt kaasneb, ei jai tegelaskuju kogetavuse vormi juures kaugeltki
korvale, vaid moodustab viimasega mitmekesise kogemusterviku.

Eel6eldule vastuoksa tuginevad aga juhtivad tegelaskujudega suhestumise
kasitlused —k.a nende “thulikustatud” variatsioonid nagu antud alaosa alguses
osundasin — enamalt jaolt metafooridele nagu illusioon, ndhes otsekui eel- voi
alustingimusena ette, et vaatajad “oskavad vaadeldavate [tegelaskujude] kit-
sikust moista iiksnes niivord, kuivord on [neil] olemas soodumus, eelteadmine
(voi molemad) ndgemaks iseennast [tegelaskuju] probleemides” (Sorokin 2018:
87; rohutus originaalis). Sellise hiipoteesiga (eriti just selle dogmaatilisevéitu
universaliseerimisega) kaasneb aga risk, et isegi pelk voimalus narratiivsete
tegelaskujude voimalikuks kohtlemiseks ‘elatavate eludega’ persoonidena va-
listatakse eos ja iilima kardinaalsusega. Siinkohal on omajagu iroonilinegi, et
debatt fiktsionaalsete tegelaskujude (mitte)olemasolu iile voib antud seoses
isegi tahtsuselt teiseseks kahaneda, kuna kangastuvad ka laiemad, just pub-
likuspetsifiilised tagajarjed.
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Ehk teisisonu; kui moista igapdevaelulist tegelaskujudega suhestumist
eranditult 14bi illusiooni voi “kujutlusvéime siinnitise” okulaari, voivad sel-
lised esteetilised kogemuslikud praktikad saada ikestatud individualistliku
ja ego-keskse vaate alla, mis pole mitte iiksnes kontraintuitiivne meie iga-
pdevaelukogemuse (ja teise inimese kogemise) suhtes, vaid voib summutada
voi vihemalt ennistada antud kogemuse (sellest reflekteerimise) spetsiifilisse
teadvus-soltuvuslikku (teadvusse piiratud) valuvormi. Asjase viite tipsemaks
selgitamiseks votan appi José Medina kisitluse “fiktsionaalsetest emotsiooni-
dest” (Medina 2013).

Medina méirgib, et kuna tavatsetakse keskenduda “kujutlusvoime represen-
tatsioonilistele ja propositsioonilistele aspektidele”, on “narratiividega suhes-
tumise emotsionaalsed aspektid” unarusse jaetud. See on aga tinginud emot-
sionaalsete aspektide mistifitseerimise (Medina 2013: 327; rghutus lisatud;
vt ka Matravers 2014: 102jj). Antud viaide toukub Medina arvates kolmelt
kontseptuaalselt keskmelt. (1) Egotsentrism — emotsioonid on midagi eriomast
kogeva subjekti, aga mitte “kellegi muu (vaadeldava voi kujuteldava subjekti)”
jaoks; (2) aktualism — emotsioonide “objektid peavad olema pariselt olemasole-
vad objektid, mis suhestuvad subjektiga otseselt”; ja (3) presentism — “emotsio-
naalne suhestumine toimub praegusel hetkel [present instance] seoses objekti
voi siindmusega aktuaalses maailmas” (Medina 2013).1°

Asjaseldust soltuvalt saab Medina kriitika peamiseks sihtmérgiks digus-
tatult Kendall Waltoni “teesklusméngu” késitlus. Medina toetub siinkohal
Richard Morani eristusele kahe kujutlusvéimelise laadi vahel: “kujutlemine
koos emotsioonidega” ja “kujutlemas end [oneself] seda emotsiooni tundmas”.
Nii vaidab Medina jargmist: “Waltoni eksimuseks on piiiid leida emotsionaalse
suhestumise allikat representatsioonilisest sisust [content], s.t, sellest, mida
kujutletakse, mitte sellest, kuidas seda kujutletakse” (Medina 2013: 328-329).
Kiisimuse “kuidas?” all peab Medina silmas, et meie emotsionaalselt suhes-
tuvatele fiktsioonikogemustele on veelgi fundamentaalsemalt omane see,
et antud kogemine on midagi “ihulikustatut, aktiivset, ja interaktiivset ...
[nliihasti fiktsiooni kui ka péariselu puhul on meie emotsionaalsed reaktsioonid
alati millelegi suunatud” (ibid.: 329).

Uldistatult véiks niisiis 6elda, et Medina wittgensteinlikust kriitikast lahtuv
emotsionaalse suhestumise kisitlus aitaks rohutada, kuidas meie “emotsio-
naalsed struktuurid” pole iiksnes “psiihholoogiliseks varustuseks”. Need on
ldvimisvahendeiks (ways of relating) “teiste (kas aktuaalsete v6i voimalike)
kogemustega”. See tdhendab aga omakorda, et sdarased voimalikkuste, inim-
reaalsuste ja emotsioonide “ithulikustatud avastusretked ... vajavad niihdsti
pariselu kui ka fiktsiooni puhul enaktiivset kujutlusvoimet” (ibid.: 330, 332;
rohutus lisatud).
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Niiid oleks paslik eelneva valguses varasemalt vilja pakutud ikestatu-
se argument uuesti iile vaadata. Nimelt, kui jddda kindlaks teise-kogemuse
egotsentrilisele kontseptualiseerimisele, saab (1) kahe elatava reaalsuse (ja
kogemuse) omavaheline tihe pdimumine-ldvimine lébi selle, kuidas iiks osa-
pool (vaataja) suhestub teisega (tegelaskujuga) refleksiivsetes diskursiivsetes
vormides labi keele — voi keelelis-visuaalse viljendusvormi nagu meemid —
suuresti korvale heidetud; samas kui (2) igasugune narratiivsete tegelaskujude
kéasitamine narratiivsete persoonidena — kes argitarkuslikus ja -teadvuslikus
mottes eksisteerivad ihulikustatult ja toimijalikult, asustades oma eriparast
elukeskkonda — saab annulleeritud. Miks? Kuna tegelaskuju kehalikkuse ja
ihulikkuse kiisimuse késitlemine muutuks nn intellektuaalsest perspektiivist
vaadelduna paradoksaalseks, sest niihésti (1) kui ka (2) leidvat kogemuslikus
mottes aset liksnes kogeja teadvuse piirides.

Siinkohal jouamegi kéesoleva kriitilise arutelu teise punktini: perspektiiv
tegelaskujust kui millestki kehatust ja ihutust. Nii suunab Gene Babb pilgu
eelkasitletud tegelaskuju-uuringute seesmiste vastuolude laiematele, ajaloo-
listele implikatsioonidele. Babb leiab jilgi tagasiviidavusest Lessingi karte-
siaanlikule mottemallile, viites, et sarnased “kalduvused” viivlevad endiselt
tegelaskujude formuleerimises “tegevuste [actions] ja psithholoogiliste joonte
pundardena”. Tegelaskujud on siinkohal kehatud (v6i kehtetut elatavat keha
omavad) ja alluvad nii narratiivi kontrollile (Babb 2002: 197, 200—201). Selliseid
kehasid, vaidab Babb, “méistetakse harilikult kui kartesiaanlikke asju — kui
diskursiivseid objekte, mille piiriks on nende viliste fiitisiliste tunnuste kirjel-
dus”. Kuid tegelaskuju keha selline métestamine “viib valtimatu jarelduseni, et
tegelaskujud ... keda pole [vastavalt] kirjeldatud, valdivad ihulikkust sootuks”
(ibid.: 201). Selliste kalduvuste otseseks tagajirjeks (mida minu arvates voib
tajuda ka kaasaegsetest 14dhenemistest nagu “ihulikustatud simulatsioon”) on
aga see, et tegelaskujud muutuvad “ihulikustatuks” iiksnes abstraktselt ja
abstraktidena, sublimeerituna vaatajate individuaalsetesse teadvustesse.

Seepéarast voikski eelnevast arutlusest johtuvalt vilja pakkuda, et tegelas-
kujudega suhestumise iile teoretiseerimine ei peaks ldhtuma mitte veendu-
musest, kuidas “sekkuda” (kui meenutada Susan Lanseri valitud fraasi) voi
kuidas intellektuaalselt korvale puigelda, vaid pigem sellest, kuidas arendada
vilja kohane teoreetiline raamistik narratiivse meedia igapidevakogemusli-
ke viljenduste tabamiseks. Sealjuures tuleks — ja see on siinkohal kriitiline
punkt — antud vialjendusi votta sellistena, nagu need parasjagu on (paradokse
loovaid vandlitorne ehitamata).

Konekad oleksid siinkohal John Dewey motted kogemusest kui sellisest.
Nimelt todes Dewey, et “seesmise kogemuse [inner experience] avastamine” t6i
endaga kaasa suutmatuse tunnistada viimase séltvust keelest kui “sotsiaalsest
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saadusest ja toimingust [operation]”. See viis kaasaegse motteloo aga “subjek-
tivistlikule, solipsistlikule ja egotistlikule” teerajale. Dewey meenutabki antud
seoses, et vanade kreeklaste arvates oli kogemus hoopiski tulem “praktilis-
te aktide, kannatuste ja tajude kasvust, [mis] jark-jargult ehitas iiles tisleri,
kingsepa, taluniku, kindrali, ja poliitiku oskused [skill] ... [siin] polnud tege-
mist millegi tiksnes isikliku voi subjektiivsega” (Dewey 1929: 172-173, 230;
rohutus lisatud). Pragmatistlik filosoof Matthew Crippen ongi Dewey kaemust
uldistanud jargnevalt: kogemuse omamine (having an experience) tihendab
kogenud olekut (being experienced) — s.t milleski ja millegi jaoks kumulatiivse
oskustekomplekti omamist (suunatud tegevus). Teisisonu, kogemusest saab
stinonuitiim praktikale orienteeritud tegevusele. Inimkogemus on loomupéraselt
sotsiaalne (Crippen 2017: 116).

3.2. Representatsioonide materiaalsusest

Arusaam kogemusest praktilise tegevusena haakub otseselt 1960-1970. aastate
noukogude filosoofilis-materialistliku tegevusteoreetilise (Activity Theory) tra-
ditsiooniga, mis kasvas vilja samanimelisest psithholoogiasuunast (Vogotski,
Leontjev) (vt nt Maidansky & Oittinen 2015). Enaktivistlik filosoof Karim Zahidi
on hiljuti méonnud, et “materialistlik meetod ... on teadvuse naturaliseerimise
kiisimuses koige paljutéotavam lidhenemine” (Zahidi 2018: 91). Senist arutelu
arvesse vottes olengi seisukohal, et materialistliku suunitlusega teooriakavand
korreleerub koige loomuomasemalt nii narratiivse meedia digitdhendusloome-
liste praktikate feministlike ja sotsiaalselt tundlike dimensioonidega kui ka
minu poolt vilja pakutud kontseptsioonidega jitkavus, narratiivne persoon ja
pdrisustamine. Koige tildisemas plaanis aitaks selliselt orienteeritud filosoo-
filine taussiisteem meil moista narratiivset meediat kui “sotsiaalset agenti”
(Lanser 2019: 3), kuna see voib sageli esile kutsuda elatavaid (jarel)kajasid.
Isegi — voi pigem just tingimata — juhtudel, mil sotsiokultuurilised murekohad
isedranis valuliselt paevavalgele tulevad. Tinglikult voiks sellist 14henemist
mééaratleda kui kisitlust representatsioonide materiaalsusest.

Siit jouamegi tegevusteooria filosoofilise suuna rajaja, antiidealistliku ja
antikartesiaanliku filosoofi Evald Ilyenkovi,'! juurde (Ilyenkov 1977, 2009, 2014,
2018; vrd vt ka Bakhurst 1991). Viimase filosoofilist eripira lahti seletades
mérgib sotsioloog Ian Burkitt, et Ilyenkov liikkkab tagasi Descartes’ vaated,
kuid ka kantiliku transtsendentalismi. Ilyenkovi “intelligentne materialism”
(Ilyenkov 2018) — edestades umbes kahe aastakiimnega Varela jt enaktivis-
mikésitlust!? — rohutab inimest kui “elavat périselt olemasolevat métlevat
keha ... pariselt olemasolevas materiaalses maailmas|, mis] eksisteerib enne,
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véljaspool ja tisna séltumatult [inimese] kogemusest’.” Ilyenkovi kohaselt on
“mote kehaline tegevus (bodily activity)”, kuid “keha” pole sealjuures mitte
inimkeha fiiisiline viljendus, vaid ‘sotsiaalsete suhete koosméang’ (ensemble),
moodustades inimese “anorgaanilise keha” (Burkitt 1998: 69, 72; rohutus li-
satud). Mida asjaceldu aga filosoofilises méttes tdhendab? Sellele kiisimusele
putan alljargnevalt vastata, jattes konkreetsemad kiesoleva artikli temaatika
kohased jareldused juba kokkuvéttesse. Tadpsemalt pakun esmaseid, katselisi
mottearendusi integreerimaks senise aruteluga (1) Ilyenkovi “métleva keha”
kontseptsiooni ja (2) tema kéisitlust (representatsioonilisest) inimtegevusest ja
“ideaalist“!? (ideaalvormist). Leian, et selliselt kalibreeritud vaade Ilyenkovi
filosoofilisele panusele voimaldab niih&sti paremini méista minu poolt kiesole-
valt vilja pakutud moisteaparatuuri kui ka rikastada kaasaegseid filosoofilisi ja
narratiiviteoreetilisi perspektiive, mis vididavad end juhinduvat materialismist.

Algatuseks tuleks méarkida, et tihelt poolt on Ilyenkovi “praktilist” mate-
rialismi eristatud “somaatilisest” (n-6 toorest) materialismist, mille kohaselt
on niiteks motlemine iiksnes bioloogiline fenomen, algallikaga ajus. Teisalt
aga filosoofilisest idealismist, mis néieb motet mateeriast ise- ja eraldiseisvana
(vt ‘hing’, ‘mina’ [selfl; mote kui sotsiaalse vormi, nt keele, abstraheeritav tu-
lem!*) (Maidansky 2014: 134; Levant & Oittinen 2014: vii—viii; vt ka Bakhurst
2008). Ilyenkov, vastuoksa, méistab inimaju mitte looduse, vaid (inim)kultuuri
LStooriistana“ (tool) (Maidansky 2005: 290). Nii késitleb ta inimeste “objektiiv-
set tegevust, sotsiaalset t66d [social labour], materjalina [substance] koigiks
ideaalfenomenideks”, k.a inimmétteks ja motlevaks subjektiks, s.t indiviidiks
ehk 'minaks’ (keda representeerib tema ,naturaalne [natural]l keha ja psiiiithe®
[Maidansky 2014: 126]). “Kehaline elu-tegevus [bodily life-activity] on motte
eeltingimuseks” (Zahidi 2018: 101).

Ilyenkovi (mh Spinozast ajendatud) késitlus tdukub seega jargmisest tuum-
arusaamast: selmet olla talletunud inimintellekti (teadvus kinnistununa fiii-
silisse organisse nimega aju), on mote fundamentaalselt seotud ja tihedalt
labip6éimunud vilise maailmaga, sotsiaalse maailmaga, teiste kehadega ning
suhete, praktikate ja tavadega nende vahel. Mote, argumenteerib Ilyenkov,
on “ruumiliselt vidljendatud tegevus” (Ilyenkov 1977: 35).1% “Sarnaselt [keha]
laiendusega [extension] [--] s.t selle ruumilise [kindlaksméératuse (determi-
ned)], konfiguratsiooni ja positsiooniga teiste kehade hulgas [--,] on [mote] keha
omaduseks [propertyl, selle olemasolu laadiks [model” (Ilyenkov 1977: 32, 34).
Mbtleva keha olemasolu ‘métlevana’ ongi méte, kuna see on tegevus, mida keha
teeb (ibid.: 34-35). Parismaailma materiaalses ruumis moétlev keha “suunis-
tab [orient]” end, mislébi mote just “avaldubki iiksnes “sotsiaalsete praktikate
komplekti kontekstis”, olles need kehana varasemalt enda jaoks internalisee-
rinud” (Burkitt 1998: 72). Ehk kui kokku vétta: “Motlev olend [thing] pole
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mitte indiviid oma ajuga, vaid [inim]kollektiiv, mis idealiseerib materiaalse
ja materialiseerib ideaalse” (Levant 2014: 10).

Eelkirjeldatud vaatevinkli kohaselt on méote seega midagi “elatavat” (ja
mateeria kui midagi moétlevat). See viljendub “avalikus tegevuses [public ac-
tivity] ilmnevas ihulikkuses [embodiment]” ehk indiviidide tdhendusrikastes
suhetes niihésti teiste kui ka objektidega (Burkitt 1998: 72). Siit johtub ka
Ilyenkovi artefaktide kontseptsioon, sest artefaktegi iseloomustab ruumajali-
sus. Uhelt poolt omandavad materiaalsed objektid nagu haamer tdhenduse ja
tdpse otstarbe tegevuses ja hakkavad kehastama spetsiifilist tiitipi praktilist
inimtegevust. Teisalt aga on eriti kdesoleva artikli seisukohalt oluline mérkida,
et Ilyenkov késitab ka sonu kui selliseid artefaktidena, moistes nende tdhen-
dusi “Zestikulaarsetena”, s.t kuuluvat “tdpselt samavord kehale kui mistahes
intellektuaalsele kapatsiteedile [nagu teadvus]” (ibid.: 74). Nonda on sonadki
midagi fiitisilist, kuna inimtegevus eksisteerib neis ihulikustatuna ja nad oma-
vad tdhendust tdnu kasutusele sotsiaalses praktikas. Siit joonistub lisaks vilja
ka Ilyenkovi arusaam tdhendusest, mida Ian Burkitt on kirjeldanud:

elunelvat] mitte [liksnes] inimeste poolt vormitud objektides, kuna sellest
hetkest, mil [tahendustamis]protsess kdivitub, kiillastab [infuse] tihendus
laia osa keskkonnast. Isegi objektid, mis pole inimeste poolt loodud, saa-
vad tdhenduse, nii et me ei ela enam mitte puhtalt fiitisilises keskkonnas,
vaid [keskkonnas, mis] on kiillastunud [saturated] tdhendusest [sellisel
moel, et] inimestel on véimalik dra tunda oma inimlikkus, eesmdrgid ja
vajadused isegi koige inertsemate mitte-inimobjektide puhul. (Burkitt
1998: 71).1¢

Teisisonu, “sotsiaalsetes praktikates esildub tdhendusmaailm [world of mea-
ningl, ideaal-ilm [ideal world], mis end indiviidile ometigi otsekui politseinuia
taieliku objektiivsusega teatavaks teeb” (Levant & Oittinen 2014: viii). Nagu
filosoofid Alex Levant ja Vesa Oittinen méonavadki, pakub Ilyenkovi ideaali-
késitlus seega omanéolist arusaama “immateriaalsete fenomenide objektiiv-
susest” (ibid.). Seadused, tavad, kunst, keel, kontseptsioonid jpm — “koik need
fenomenid on rangelt vottes ideaalsed. Nad moodustavad eripidrase maailma,
millesse inimesed sukelduvad ... sotsiaalsete suhete maailma, mida kehastavad
mitmesugused objektiivsed vormid, laste midnguasjadest templite ja piiramii-
dideni” (Maidansky 2014: 126; rohutus originaalis; vt ka Levant 2014: 5).
Nonda sisaldub “ideaali” kontseptsioonis teatav topelt-suhe: “[miski]
saavuta[b] tdhenduse liksnes siis, kui peegeldub [saab representeeritud] mil-
leski muus ja kui [antud] vahekord suhestub [omakorda millegi kolmandagal”
(Maidansky 2005: 296). Kriitilise tdhtsusega oleks siinkohal tdhelepanek, et
dsjamainitud peegeldus pole “tidielikult mentaalne fenomen”, mis périsust
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‘kaemusobjektina’ hoomata iiritab. Vastupidi, Ilyenkov omistab representat-
sioonifenomenile objektiivse maoote. Nii asuvat see “samas fiitisilises ruumis
mateeriaga, mida peegeldab, [milleks on] inimeste tegelik [actual] tegevus”
(Levant 2014: 8-9; vt ka Maidansky 2014: 129). Antud peeglianaloogi ongi
selgitatud jargmiselt: “Kui peegel peegeldab passiivselt objektide vilist poolt,
siis ideaalpeegeldus hoomab objekti olemust [the gist], olles [iihtaegu] selle
objektiga [teatavaks] tegevuse vormiks [form of activity]” (ibid.: 130; réhutus
originaalis).

Lopuks saaks koos Maidanskyga markida, et Ilyenkovi ideaalikésitluse
juures tuleb méngu ka just inimesele omane esteetiline tunnetus ja taju, nt
loominguline kujutlusvéime — ehk siis kdesolevas artiklis kasitletud temaatika.
Nimelt nagi Ilyenkov kunstis kui sellises “korgeimate sensoorsete tajuvormide
loojat ja arendajat” (ibid.: 133; vt ka Bakhurst 2001). Nii méargibki Maidainsky
Ilyenkovist toukuvalt, et inimese esteetiline areng voimaldab tal “intuitiivselt
avastada — eeskitt loogilise analiiiisi eelselt — mateeria tuumolemust, mis
tavameelte jaoks varjule jaib [ja] tajuda asju sellisena, nagu need on, nende
oma substantsi perspektiivilt” (Maidansky 2014: 132-133).

4, Kokkuvotteks

Hiljutisest “materialistlikust poordest” kaasaegses (teadvus)filosoofias ja femi-
nistlikust kriitikast toukuvalt oli kdesoleva artikli eesmérgiks kaaluda hetkel
kaibivate karakteriga suhestumise ja seonduvatele ihulikustatuse teooriate
alternatiive. Vottes aluseks sotsiaalselt tundliku teema nagu pikaajalise tele-
sarja naispeategelase soopohise ahistamise netifoorumites (kasutades néitena
Anna Gunni Skyler White’i sarjast “Halvale teele), viitsin: “materiaalse tolgen-
duspraktika” (Mittell) juhtumid tostavad esile materiaalse périselu jatkavust
fiktsionaalsete narratiivide retseptsioonis. Td4nu véimalikule sotsiaalselt tund-
likule sisule (v0i tdnu sddrase sisu omistamisele retseptsiooni kidigus) toovad
nominaalsed fiktsioonid endaga kaasa elatavad (jarel)kajad. Niiteks juhul,
kui netimisogiiiinid votavad sihtmargiks mittesallitud naiskarakteri ja asuvad
viimasest ajendatuna ahistama ka péariselulist niitlejannat (akt, mis mitte ei
sulata neid kaht tiheks persooniks, vaid markeerib selliste inimeste pariselulisi,
materiaalseid vaateid naise kui soolise identiteedi osas iileiildiselt). Seelébi
muutub téendolisemaks, et refleksiivse viljenduslikkuse materiaalses elatavas
kogemuses leiab aset publiku sotsiaal-materiaalse (ja kogemusliku) reaalsuse
lahedane péimumine-lavimine fiktsionaalse reaalsusega ja narratiivsete tege-
laskujude ‘elatavate elude’ ja ‘kogemustega’. Siit toukuvalt olengi “narratiivsed
tegelaskujud” taasméaéaratlenud kui narratiivsed persoonid — ihulikustatud,
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aktiivsed toimijad, keda kogetakse eristuvate teiste inimestena. Sellistena,
kes asuvad kogejast (s.o tema teadvusest) valjaspool. Antud alternatiivmois-
testiku paremaks hoomamiseks pakkusin filosoofilise taussiisteemina vilja
noukogude materialistliku filosoofi Ilyenkovi ideaalikésitluse. “Ideaal” (s.o
sotsiokultuuriline representatsioon nagu narratiiv ja kdesolevalt narratiivne
persoon) on siinkohal méératletav kui nn immateriaalne mateeria, kuna see on
valminud inimtegevuse tulemusena. Ehk tdpsemalt 6eldes: narratiivne persoon
on siinkohal késitatav kui ‘materialiseeritud’ fiktsioon, materiaalne agentsus,
keda iseloomustab “eriomane objektiivsus” ja olemasolu “erilises reaalsuses”.
Uhelt poolt toimub sésraste persoonide périsustamine pikaaegse kogukond-
liku netidiskursuse kaigus. Labi tdhendustava tegevuse, mille tingib niihéasti
inimmotte kehasus kui ka sonade materiaalsus (radkimata kommenteerimisest
ja postitamisest kui otseselt materiaalsetest aktidest). Teisalt aga on tegemist
persoonidega, kuna (1) neid representeerivad (esitavad) n-6 lihast ja luust néit-
lejannad-néiitlejad; ja (2) nad on mitmesuguste materiaalsete tegevustoimingute
(stsenaariumid, filmimine jms) loominguliseks summaks — ehk Ilyenkovi jargi
vottes “idealiseeritud mateeriaks”. Nagu alati, on aga ka siinkohal kriitilise
tdhtsusega edasine empiiriline ja teoreetiline uurimist6o. Ainult nii on véimalik
vilja pakutud kontseptsioonide ja filosoofilise taustsiisteemi edasiarendamine
peenekoeliseks teoreetiliseks tooriistaks (nt integreerides kiesolevasse arutellu
kaemusi ka argitarkuslikust, pragmaatilisest ja naiivrealistlikust filosoofiast,
okoloogilisest psiihholoogiast ja mujalt). Ehkki empiirilise komponendiga neti-
diskursuste uurimusi fookusega karakteriga suhestumisel juba on (vt eeskétt
Sorokin 2018), aitaks edasine uurimistoo rikastada nii narratiiviteooriat, filo-
soofiat, internetikaitumis- ja folklooriuuringuid ja teisigi seotud uurimisalasid.

Tanusonad

Artikli valmimist toetas teadusgrant PUT 1481 “Imaginaarsete narratiivsete
stsenaariumite roll kultuuridiinaamikas” (1.01.2017-31.12.2020) ja Eesti-
uuringute Tippkeskus (TK-145). Olen ténulik konstruktiivse tagasiside eest
artikli esmasele versioonile ettekandena Hearing the Voice: Interdisciplinary
Voice-Hearing Researchi korraldatud rahvusvahelisel konverentsil
“Personification Across Disciplines” (PAD2018) Durhamis (Uhendkuningriigid
2018). Samuti tédnan retsensente ja toimetajaid kriitiliste kommentaaride,
tahelepanekute ja paranduste eest kdesoleva artikli eelmistele versioonidele.
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Kommentaarid

1 Arvestades sotsiaalse soo ja ka misogiiiinia avaldumisvormide variatiivsust (nt trans-
misogiiiinia), pean vajalikuks tdpsustada, et kdesolevas artiklis on fookuses just cis-
sooliste naiste, kes identifitseeruvad oma siinnipérase sooga, ahistamine.

2 Autoripoolne verbi “jatkama” nimisénastatud uusvorm [ing. continuance, hoidmaks
nii (pariselt olemasoleva) jatkavuse kui ka alalhoidmise tdhendust, Sorokin 2021].

8 Siin ja edaspidi on autor otsustanud soopdhiseid solvanguid esitada hégustatult,
kasutades térni (*).

Erinevalt lugeja- ja vaatajauuringutest kunstlikes laboritingimustes.

5 Selliseid vihagruppe voi -lehti vois veel hiljuti lihtsa otsinguga leida veel mitmeid, nt
“Skyler White kaigu p*rsse” (“F*ck Skyler White”), “Paha Li*s Skyler” (“Skyler the
Bad Bi*ch”), “Skyler White on iiks m*rd” (“Skyler White is a bi*ch”) [viimased kolm
pole enam leitavad], “Ko6ik Vihkavad Skylerit” (“Everybody Hates Skyler”) [https:/
www.facebook.com/EverybodyHatesSkyler/photos/?ref=page_internal (kiilastatud
12.04.2021)], voi “Ametlik Ma VIHKAN Skyler White’i Grupp” (“The Official l HATE
Skyler White Group”) [https://www.facebook.com/groups/110796105618166/ (kiilasta-
tud 12.04.2021)]. Isegi konealune stseen iseenesest tekitas selge sonumiga Facebooki
lehe, mis niitidseks pole kiill enam leitav (“Soovin, et Skyler White oleks basseinis
ara uppunud” / “I wish Skyler White had drowned in the pool”; vt ka kommentaari
7) Samuti on tagantjiarele voimalik jalgida antud tendentsi omaaegset viraalsust ja
multi-platvormsust, kui otsida hashtagi #lhateSkylerWhite Twitterist, Instagrammist,
Tumblrist ja Redditist. Seega oli tegemist vaieldamatult laiapshjalise suundmusega
ning meemi-postitus ithes Facebooki grupis pole muud kui iiks viga paljudest ana-
loogsetest naidetest.

6 Antud grupp (https:/www.facebook.com/Skyler-is-a-bitch-236842159703367/) pole
enam aktiivne (kontrollitud 12.04.2021). Kiill aga vt moningaid ekraanitémmiseid
nii konealusest kui teistest praeguseks kadunud gruppidest siit: https:/ibb.co/album/
mVjvyK (vaadatud 06.07.2021).

7 Lanser rohutab nimelt, et narratoloogia peaks olema vahendiks “sekkumaks lugejalik-
ku panusesse [cathexis], [mille kohaselt on] tegelaskujud kui parisinimesed, mitte kui
hoolikalt konstrueeritud mérgid paberil” (Lanser 2019: 11). Kuna Lanseri fookuseks
on ilukirjandus, ja4b aga ebaselgeks, kas tema hinnang laieneks ka audiovisuaalsete
narratiivide kogemisele ja kui, siis millistel alustel.

Nii rohutavadki Gallese (iiks teadlastest nn peegelneuronite avastuse taga) ja Guerra
radkides just audiovisuaalsetest teostest, nt kinofilmidest, “filmi kui elatava keha
...vaataja keha [ja] filmitegija keha omavahelist koostoimet [interaction]” (Gallese
& Guerra 2012: 189; rohutus lisatud). Selline koostoime (v6i interaktsiooni) mairatlus
néib aga enda alla haaravat ka tegelaskujude kehad kui nende poolt elatavad — s.t
publiku poolt selliselt kogetavad —, moodustades nonda miistifitseeriva metafoori
“filmilisest [filmic] kehast”. Samas kui “immersiivne suhe” ja “jagatud kaaskehalisus”
tegelaskujudega olevat voimalik ainult niivord, kuivord vaataja esmalt “sukeldub”
filmi “kehasse”. Ehk siis tegelaskuju kehasus vilistatakse sootuks (ibid.: 197jj; vrd
vt ka Sobchack 1991: 186-281).

9 Minupoolset pohjalikku Smithi argumentide kriitikat vt ka Sorokin (2018: 110-111).
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10 Markigem, et “aktualism” (viz. aktuaalne idealism) ja “presentism” on perspektiivid
analiiitilisest filosoofiast. Artikli lubatud mahtu silmas pidades ma antud seosel aga
ei peatu.

1 Tlyenkov sattus kiirelt teravasse vastuollu ajakohase kiibiva arusaamaga filosoofilisest
materialismist. Vastuolud maksid talle 16puks lektorikoha ja t6id kaasa persona non
grata staatuse. Ilyenkov 16petas elu enesetapuga. Ilyenkovi teooriate kriitika jadb vilja-
poole kiesolevas artiklis késitletut, kiill aga voib véiga pohjaliku ajaloolise iilevaate
(alates 1920. aastatest) leida Levant 2014: 10-23; vt ka Guseinov & Lektorsky 2009.

12 Vrd oleks heaks néiteks iihe juhtiva enaktivisti Alva Noé tahelepanek, et “taju ei saa
esineda tiksnes passiivsete ja seesmiste protsessidena” (Noé 2006: 11).

18 Tlyenkovi késitluses on “ideaal” midagi immateriaalselt materiaalset. See ilmneb
inimes(t)e sotsiaalse tegevuse labi (nt t66 (labour) kui midagi praktiliselt transforma-
tiivset). Nonda omab ideaal “eripérast objektiivsust [asjasust]” (peculiar objectivity)
oma “erilise reaalsusega” (special reality). Andrey Maidansky méaaratleb antud seoses
“representatsiooni” kui “aktiivset quid pro quo-d, kui enese ‘ideaalset postuleerimist’
[ideal positing] teisena, ja vice versa” (Maidansky 2014: 136; rohutus originaalis; vt
ka Maidansky 2005, 2010).

4 Levant (2014: 7-8) toob siinkohal niiteks “heideggerliku konstruktsiooni”, mille

2

kohaselt “olev avaldub ja eksisteerib iiksnes ‘keeles™.

15 [lyenkov toob siinkohal analoogi jalgade ja jalutamisega: “Mé6tlemine pole mitte te-
gevuse tulem [product], vaid tegevus iseenesest [action itself] selle ldbiviimise hetkel,
samamoodi nagu niiteks jalutamine on jalgade toimimisviis, mille ‘tulemiks’, nagu
selgub, on teatav dra jalutatud ruum. Ja nii ongi.” (Ilyenkov 1977: 35; réhutused
originaalis).

16 Sarnast motet on hiljuti véljendanud ka populaarsust koguva “uus-materialismi”
iiks juhtteoreetikud Karen Barad, 6eldes, et mateeria ja tdhendus eksisteerivad vas-
tastikuses seoses (Barad 2007). Klassikalise filosoofilise materialismi ja eelmainitud
uusvormi sisuline vastuseis jadab aga kéesoleva artikli pchitemaatikast valjapoole.
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Summary
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materiality of representations: Some follow-up
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The present multidisciplinary theoretical article develops its focal line of argument gradu-
ally. At first, feminist and narrative theory are consulted; after that, some treatments
in the philosophy of mind are discussed. The latter’s correlative relationship with the
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recent “materialist turn” in philosophy affords to propose a tentative alternative to the
current and universally accepted approaches to the (fictional) character much indebted
to philosophical idealism. This latter observation also determines the broad — some
might argue seemingly overtly complicated — theoretical reach of the article. However,
its timely point of departure — the online misogynistic abuse in fan discussions directed
at Breaking Bad’s Skyler White and the actress Anna Gunn —, enables to cast the issue
of character engagement in necessarily broad terms, disciplinarily speaking. Be it in
the context of different scientific disciplines or as the crucial vertebra connecting them,
whilst also suggesting far-reaching philosophical implications. This kind of engagement,
and especially its expression in online discourse, provides an impetus to inquire about
the peculiarities of the human mind and the operation of human thought. Therefore, the
present article zooms in on the conventionally understood binary relationship between
“fiction” and “reality”, sketching appropriate terminology (continuance, narrative per-
son, realitization) and theoretical framework (inspired, in part, by the Soviet school of
philosophical Activity Theory) to help explain the human proclivity to treat characters
in naive realist terms, i.e., as real people. The central research question is as follows:
what kind of ramifications can be detected for the conceptualization of character (and
narrative) engagement from a particular kind of value-laden reception (like the forms
of digital misogyny that emerged in the context of Breaking Bad’s reception)?
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